UCHWALA NR 161/XXV1/26
RADY POWIATU KUTNOWSKIEGO

z dnia 17 czerwca 2026 r.

w sprawie przekazania petycji organowi wlasciwemu do jej rozpatrzenia oraz ponowionych zarzutéw
dotyczacych dzialalno$ci Zarzadu Powiatu Kutnowskiego w zakresie utrzymania drogi powiatowej nr
2122E

Na podstawie art. 12 pkt 11 i art. 16a ust. 1 ustawy Z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2025 r. poz. 1684, z 2026 r. poz. 252), art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca
2014 r. o petycjach (Dz. U. z2018r. poz. 870) oraz art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z2025r. poz. 1691), Rada Powiatu Kutnowskiego, biorac pod
uwage stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji uchwala, co nastepuje:

§ 1. Pismo zdnia 27 maja 2026r. w zakresie stanowigcym petycje dotyczaca przeanalizowania
dotychczasowych kosztow ponoszonych przez Powiat Kutnowski na dorazne naprawy drogi powiatowej nr
2122E  oraz rozwazenia  zabezpieczenia  S$rodkéw  finansowych na  kompleksowy  remont
1 modernizacj¢ tej drogi przekazuje si¢ Zarzadowi Powiatu Kutnowskiego jako podmiotowi wlasciwemu do jej
rozpatrzenia.

§ 2. W zakresie skargi dotyczacej dziatalnosci Zarzadu Powiatu Kutnowskiego w sprawie utrzymania drogi
powiatowej nr 2122E, podtrzymuje si¢ poprzednie stanowisko wyrazone w uchwale Nr 142/XXIV/26 Rady
Powiatu Kutnowskiego z dnia 25 marca 2026 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Zarzadu Powiatu
Kutnowskiego z przyczyn okre§lonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaly.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu Kutnowskiego, zobowiazujac do
przekazania petycji Zarzadowi Powiatu Kutnowskiego oraz poinformowania Wnoszacych o sposobie
zatatwienia sprawy.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Powiatu Kutnowskiego

Marek Drabik
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Zatacznik do uchwaty nr 161/XXV1/26
Rady Powiatu Kutnowskiego

z dnia 17 czerwca 2026 r.

W dniu 28 maja 2026 r. do Rady Powiatu Kutnowskiego wplyngto pismo sottysa Sotectwa Kruki, soltysa
Sotectwa Grabie oraz radnej Rady Miejskiej w Zychlinie zatytutowane ,,Petycja”, dotyczace drogi powiatowe;j
nr 2122E na odcinku Wola Popowa - Grabie - Kruki.

W tresci pisma Wnoszace ponownie odniosty si¢ do stanu technicznego wskazanego odcinka drogi
oraz do sposobu wykonywania przez Zarzad Powiatu Kutnowskiego dziatan w zakresie jej biezacego
utrzymania. W szczegdlnosci wskazano, ze obecna polityka zarzadzania tym odcinkiem drogi opiera sig,
w ocenie Wnoszacych, wylacznie na tzw. ,tataniu”, ktére ma charakter dorazny i nie prowadzi do trwalego
rozwigzania problemu. Podniesiono réwniez, ze cykliczne wydatkowanie $rodkow publicznych na
powtarzajace si¢ naprawy tych samych ubytkoéw jest niecelowe, a odcinek Wola Popowa - Grabie - Kruki
wymaga gruntownej przebudowy albo modernizacji.

Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji zapoznata si¢ ztrescia pisma oraz dokonata jego oceny
w kontekscie dotychczasowego toku spraw dotyczacych drogi powiatowej nr 2122E.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze o kwalifikacji pisma decyduje jego rzeczywista tre$¢, a nie
nadany mu tytul. Pomimo zatytutowania pisma jako ,,Petycja”, zasadnicza tre$¢ pisma z dnia 27 maja 2026 r.
odnosi si¢ do ponownej oceny dziatanh Zarzadu Powiatu Kutnowskiego w zakresie utrzymania drogi
powiatowej nr 2122E oraz kwestionuje skuteczno$¢ podejmowanych dotychczas napraw czastkowych.

Sprawa ta byla juz przedmiotem rozpoznania przez Rad¢ Powiatu Kutnowskiego
w postgpowaniu dotyczacym skargi na bezczynno§¢ Zarzadu Powiatu Kutnowskiego w zakresie utrzymania
drogi powiatowej na odcinku Wola Popowa - Grabie - Kruki. Postepowanie to zostato zakonczone podjeciem
uchwaty Nr 142/XXIV/26 Rady Powiatu Kutnowskiego z dnia 25 marca 2026 r., w ktorej skarge uznano za
bezzasadng.

W toku tamtego postgpowania rozpoznawane byty zarzuty dotyczace zlego stanu technicznego drogi,
niewystarczajacego - w ocenie Skarzacych - zakresu podejmowanych dziatan, doraznego charakteru remontow
czastkowych oraz braku kompleksowej modernizacji drogi. Rada Powiatu, po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji oraz wyjasnieniami Zarzadu Powiatu Kutnowskiego, ocenita wowczas, czy
podejmowane dziatania w zakresie biezacego utrzymania drogi moga by¢ utozsamiane z bezczynnoscia organu.

W uchwale z dnia 25 marca 2026 r. wskazano, ze na przedmiotowym odcinku drogi prowadzone sg
dzialania zwigzane zjej biezgcym utrzymaniem, w szczegdlnosci remonty czastkowe polegajace na
uzupehianiu ubytkéw w nawierzchni oraz inne prace utrzymaniowe. Jednoczesnie zaznaczono, ze okolicznos$¢,
iz podejmowane dziatania majg charakter remontow czastkowych i nie obejmujg kompleksowej modernizacji
drogi, nie moze by¢ utozsamiana z bezczynnoscia Zarzadu Powiatu
w zakresie utrzymania drogi.

Obecne pismo powiela zasadnicza argumentacje przedstawiang juz w poprzednim postepowaniu
skargowym. Ponownie kwestionowana jest skuteczno$¢ napraw czastkowych, ponownie wskazywany jest zly
stan techniczny drogi, ponownie podnoszona jest potrzeba kompleksowej modernizacji oraz ponownie
formutowany jest zarzut, ze dzialania polegajace na biezacym uzupekianiu ubytkow nie rozwiazuja problemu
W Sposob trwaty.

W ocenie Rady Powiatu Kutnowskiego pismo z dnia 27 maja 2026 r. nie zawiera nowych okolicznosci
faktycznych ani nowych zarzutéw, ktore uzasadniatyby ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy. Wnoszace
w istocie ponawiajg ocene, ze wykonywane naprawy czastkowe sa niewystarczajace i niecelowe, podczas gdy
ta okoliczno$¢ byla juz przedmiotem analizy przy rozpoznawaniu skargi zakonczonej uchwala
Nr 142/XXIV/26 z dnia 25 marca 2026 r.

Zgodnie z art. 239 § 1 k.p.a., w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnos$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci, organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy.

Id: FACF2634-6EF1-42C1-86D6-4AF37F67EBA3. Podpisany Strona 1



Natomiast w zakresie, w ktorym pismo zdnia 27 maja 2026 r. stanowi petycje dotyczaca
przeanalizowania dotychczasowych kosztéw ponoszonych przez Powiat Kutnowski na dorazne naprawy drogi
powiatowej nr 2122E oraz rozwazenia zabezpieczenia S$rodkow finansowych na kompleksowy remont
i modernizacj¢ tej drogi konieczne jest jego przekazanie Zarzagdowi Powiatu Kutnowskiego jako podmiotowi
wlasciwemu do jej rozpatrzenia.

Stosownie do art. 6 ust. 1 ustawy zdnia 11 lipca 2014 r. o petycjach adresat petycji, ktory jest
niewlasciwy do jej rozpatrzenia, przesyla ja niezwlocznie, nie p6zniej jednak niz w terminie 30 dni od dnia jej
ztozenia, do podmiotu wiasciwego do rozpatrzenia petycji, zawiadamiajac o tym rownocze$nie podmiot
wnoszacy petycje.

Przedmiot petycji dotyczy spraw zwigzanych zprzebudowa, remontem iutrzymaniem drog
powiatowych, ktéore naleza do zadan zarzadcy drogi. Zgodnie z art. 19 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych zarzadca drog powiatowych jest zarzad powiatu.

W zwiazku z powyzszym, organem wilasciwym do rozpatrzenia przedmiotowej petycji jest Zarzad
Powiatu Kutnowskiego, wykonujacy zadania zwigzane =z zarzadzaniem drogami powiatowymi,
w tym w zakresie planowania i realizacji inwestycji drogowych.

Przewodniczacy Rady
Powiatu Kutnowskiego

Marek Drabik
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